Regulace riistu a rozmnoZovani vod. rostlin

V ptedchozim textu jsme si alesponl ¢astecné objasnili, jak dalezitou roli sehravaji sinice, fasy a
vodni makrofyta ve vodnich ekosystémech. Pivodni klimaxova spolecenstva, v nichz byla
kvalitativni 1 kvantitativni stranka biocenotickych vztahi a energetickych procestt v dokonalé
rovnovaze, jsou vystavovana stale siln€jSimu antropickému vlivu. Na jedné stran¢ je to snaha
clovéka po dosazeni maximalni produkce rybiho masa, na druhé strané vypousténi odpadnich vod s
vSe se odrazi nejprve na rostlinné slozce biocendz, a to jak na druhovém slozeni, tak na dynamice
jejich populaci. Zmény v rostlinné slozce pak neodvratné vyvolavaji jak zmény v chemismu vody,
tak zmény ve slozce zivocisné. Proto je bezpodminecné nutné seznamit se s faktory, které rist a
rozmnozovani rostlinné slozky ovliviiuji, nebot’ tudy vede cesta k jeho usmériiovani.

Ziakladni faktory ovlivitujici riist a rozmnoZovani vod. rostlin

Rist a rozmnoZzovani sinic a fas je ovlivilovano nejvice t€émi faktory, které jsme jiz vyjmenovali v
kapitole o hodnoceni primar. produkce jednotlivych skupin vod. rostlin. Jsou to tedy hlavné svétlo,
ziviny, teplota a predac¢ni tlak herbivornich organismi. V této kapitole bychom si méli uvést o nich
jesté nektera dalsi fakta.

Zajimavé poznatky o vlivu svétla a teploty na rozvoj planktonnich fas shromazdil Hrbacek (1966).
Hlavné na jate kolisa silné v nadrzich teplota vody i celkova denni suma fotosynteticky aktivnmiho
zafeni, dopadajiciho na hladinu. Piedpokladali bychom, Ze i rist a rozmnozovani fytoplanktonu
bude vykazovat ve svém vyvoji zna¢né nepravidelnosti a vykyvy. AvSak pozorovani na planktonni
rozsivee Asterionella formosa ukdzalo, ze jeji rist v jezernim planktonu je velmi pravidelny.
Mluvime proto o jakémsi vnitFnim rytmu ristu a rozmnoZovani, ktery vyrovnava kratkodobé
vngjsi vlivy jak pfiznivé, tak neptiznivé a vysledkem je jakysi primér. OvSemze trvalym zlepSenim
svételného a tepelného faktoru se tento vnitini rytmus urychli. Na tom zalozila Guseva svou metodu
prognézovani rozvoje vod. kvétu. Vzorky vody s fytoplanktonem vkladdala do termoluminostatu,
kde za optimalnich tepelnych a svételnych podminek vznikl vod. kvét o 1 1 vice tydna diive nez v
nadrzi.

Charakteristickou vlastnosti planktonnich organismi je tvorba zietelnych pulzii pfi vyvoji jejich
populace, coz znamena, ze urcity druh vytvofi v ur¢itém obdobi velkou cast biomasy, takze v
planktonu zfeteln¢ vynikne, avSak poté odumira, miize z planktonu uplné¢ vymizet a byt nahrazen
druhem jinym. N¢které druhy takto vytvéreji zcela pravidelné cykly, pfi ¢emz jejich pulz se
dostavuje vzdy v urcité rocni dobé ¢i dokonce mésici. Jestlize populace téchto druhi je ve svém
vyvoji v planktonu vystiidana populacemi druhti jinych, mluvime o tzv. sukeesi.

Planktonni fasy jsou ve svém vyvoji vazany m.j. i na dostatek Zivin a jiz zminéné pulzy mohou byt

pravé disledkem piisunu téchto zivin do ekosystému. Zvlastni ale je, Ze na nedostek zivin nereaguji
okamzitym zastavenim ristu a rozmnozovani, ale dok4zi normalné rlst a rozmnozovat se jesSté
pomérné dlouho po zastaveni piisunu Zivin. AvSak tyto populace, které dlouho hladovély, neni jiz
mozno po dosazeni jejich maxima pfimét k dalSimu ristu opétovnym, byt znaCnym piisunbem
zivin a cela populace z planktonu obvykle vymizi.

U téchto planktonnich fas a sinic, které jsou potravnimi objekty filtrujicich zooplanktonti, hlavné
vétSich druht perloocek, je dynamika populaci druhd fas a sinic ddna spotfebou potravy témito
filtratory (predacni tlak). Vyneseme-li si do grafu abundanci fas a perloocek v zavislosti na Case,
vidime, ze vrcholy kiivky perloo¢ek nasledu;ji kratce za vrcholy kiivky fas (obr. 7).

V rybnicich dobfe nasazenych planktonofagnimi rybami dojde pak v dasledku predaéniho tlaku
ryb na perloocky k poklesu kvantity jejich populace a kiivka rozvoje populaci nanoplanktonnich fas
se muze vzepjat k dal§imu vrcholu.



Rychlost rozmnozovéni sinic a fas je velikd a u nékterych sinic se dokonce blizi i rychlosti
rozmnozovani baktérii. Pfipady bouflivého rozmnozovani a rozvoje populaci sinic nasly sviij vyraz
v jevu, jemuz fikdme vodni kvét. Je to masovy rozvoj sinic, vytvarejicich kolonie o velikosti 1-10
mm, v letnim obdobi v eutrofnich nadrzich. Kvantita sinic, vyjddiena poc¢tem bunék v 1 ml vody,
mize dosdhnou v téchto ptipadech az né€kolika milioni. Intenzivné metabolizujici populace pak
vyraznym zptisobem ovlivni chemismus nadrze, predevsim jeji plynny rezim a muze tak ohrozit
existenci vétSiny zivoc¢ichti v nadrzi, nejvice pochopitelné existenci ryb.

Vztah mezi primar. produkci fas a jejich biomasou se stdle méni, ale obvykle je denni obnova
biomasy fas mensi nez 50 % .Rychlost obnovy fytoplanktonu v nasich vodach kolisa od zlomku dne
az po nékolik tydni. Zpomaluje se postupnym zahust'ovanim populace a zrychluje se, kdyz je cast
populace neustale odCerpavana zirem herbivornich organismu. Za vegetacni sezénu, ktera v nasich
klimatickych podminkdch obnasi asi 200 dnt, se biomasa fytoplanktonu obnovi 50-100krat, coz
znamena, ze se meni prakticky kazdé 2-4 dny (Hindak a kol. 1978).

Vétsina vodnich makrofyt jsou rostliny semenné, avSak az na vyjimky pfevazuje u nich ve vodnim

prostiedi rozmnozovani vegetativni. Jde zfejme prevazné o druhy, které ptivodné Zily na sousi a u
nichz se vyvinula potfebnd pfizpiisobeni pro opyleni a Sifeni semen v tomto suchozemském
prostiedi. Za plné adaptované vSak musime povaZovat ty, u nichZ je opyleni vdzdno na vodni
prostiedi. U Ceratophyllum (rizkatec) je pyl pfendsen vodou, u Lemna (okiehek) a Calla (dablik)
je pyl prenaSen vodnimi plzi. AvSak u ostatnich rostlin, byt submersné zijicich, se kvéty vynoiuji
nad hladinu a pyl je pfenasSen vétrem (rdesty) nebo hmyzem (lakusnik).

U vodnich makrofyt miizeme pozorovat nejriiznéjsi adaptace k rozsifovani semen. Jakési plovaky
ze vzdusného pletiva maji semena Smele a rizkatce, ofisky kotvice maji hacky na zakotveni ve dné¢,
zemena plavinu a dvojzubce hacky na zachyceni na pefi ptaki a srsti zvirat. Semena dalsich rostlin
mohou bez uhony projit zazivacim traktem ryb, které se takto podileji na rozSifovani stuliku,

lekninu, rdestd zevaru a vachty. Drobné, ochmytené nazky orobince jsou roznaseny vétrem.

Velmi diilezitou vlastnosti vétSiny vodnich a pobfeznich makrofyt je jejich schopnost vegetativniho

rozmnozovani, ktera je u celé fady druht vyvinuta tak, Ze vyrazné ptedci 1 roSifovani semeny. U
nékterych druhi pak existuje pouze vegetativni rozmnozovani, napt. u Elodea canadensis (vodni
mor kanadsky), ktery k ndm byl zavleCen pouze jako sami¢i rostlina, nebo Acorus calamus
(puskvorec), ktery u nds sice kvete, avSak semena se nevyvijeji. Vegetativni rozmnozovani vétsiny
vod. rostlin se uskuteciiuje nejCastéji pupeny, hlizami, oddenky a fragmenty olisténych lodyh nebo
fragmenty oddenku. Naprosto bézné je rozrlstani plazivymi oddenky, které je velmi vyrazné u
rdkosu a orobinct. N¢které druhy vytvareji u oddenku ptidatné pupeny, které se velmi snadno
odlamuji a davaji vznik nové rostlin€ (Smel). U jinych je vyvinuta tvorba tzv. zimnich pupent, coz
jsou vlastné na konci osy nahloucené a v kulovity ¢i kuzelovity Utvar sbalené ptresleny listd se silné
zkracenymi internodii. Tento "pupen" se na podzim oddéli od matetské rostliny, zapadne do bahna
kde ptfecka zimu a na jafe pokracuje v rastu. Tvorbou téchto pupeni se vyznacuje stolistek,
ruzkatec, vodni mor kanadsky aj. Jestlize dojde k tomu, Ze stébla rakosu ¢i zblochanu se polozi na
vodni hladinu nebo na vlhké dno, vyrazi z kazdého kolénka svazek kotfinkli a smérem nahoru stéblo
nov¢ rostliny. Takovym zplisobem se mlze napt. rakos velmi rychle rozristat, nebot’ délka jeho
stébel dosahuje az 4 m.

Zarustani nadrzi

Zarustani nadrzi vyS$imi rostlinami je pfirozeny proces, probihajici velmi pozvolna u nadrzi v
horach a pahorkatiné, s daleko vétsi intenzitou v podhiifi a nizin€. Zaristani jsou vystaveny
pfedev§sim nadrze mélké, s bohatym bahnitym sedimentem, mnozstvim Zzivin, lezici v teplé
klimatické oblasti. Na zarGstani se podileji predevsim ty rakosiny, které se vyznacuji rychlym
rozrustanim horizontalniho oddenku a které jsou schopny postupovat do vétSich hloubek vody. Patii

mezi né Phragmites australis (rdkos obecny), Typha angustifolia (orobinec uzkolisty), Typha
latifolia (orobinec Sirolisty) a Schoenoplectus lacustris (skiipinec jezerni), které vnikaji i do



hloubek vétsich nez 1 m pod hladinu. Hloubky do 50-75 cm osidluje Glyceria aquatica (zblochan
vodni), Sparganium erectum (zevar vzpiimeny), Butomus umbellatus (Smel okoli¢naty). Vylozené
mél¢iny do 20-30 cm pak zabiraji druhy rodu Juncus (sitina), Carex (ostfice), Sagittaria (Sipatka),
Alisma plantago-aquatica (zabnik jitrocelovy) a Acorus calamus (puskvorec).

V dusledku kazdorocniho odumirani nadzemni (tedy nad sedimentem rostouci) ¢asti rostlin vznika
znacné mnozstvi detritu, ktery se usazuje na dn¢ a vede k dalSimu snizeni vodniho sloupce a k
postupu rostlin do stfedu nadrze. Pfirozenym diisledkem tohoto procesu je pfeména nadrzi na
baziny a moc¢aly a v kone¢né fazi vznik luzniho lesa.

Husté zarostla rybni¢ni plocha brani star§Sim rocnikim ryb v pronikani do litordlu a vyuzivani
piirozené potravy, ktera se tam vyviji. Zvedani bahna pak postupné¢ zmensuje vodni plochu rybnika
a snizuje tak jeho produkei.

Mechanicky boj proti pfemnoZeni vodnich rostlin

Mechanicky boj proti nadmérnému rozvoji fas zalezi na tom, zda se jednd o planktonni organismy
¢i vlaknité tasy. Mechanicky boj proti planktonnim sinicim a fasdm mulze spocivat pouze v
ovlivnéni svételnych podminek a zabranéni pfistupu Zzivin, nebot’ tepelné podminky ovbblivnit
nemuzeme a odstranovani namnozeného fytoplanktonu mechanickym zptisobem neptipada v uvahu,
s vyjimkou akvakultur s recirkulaénim systémem, kde mtizeme fytoplankton odstraniovat zafazenim
filtra.

Pro odtézovani namnozeného vod. kvétu sinic byl sice v SSSR vyvinut zvlastni typ malych ¢luna s
odsavanim horni vrstvy vody, které se maji starat o Cistotu plazi a ptistavi, ale o jejich nasazeni ve
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vetsim meéritku nam neni nic znamo.

Zamezit ptisunu zivin do nadrZe je mozno jedin€ v tom piipad¢, kdy se jednd o bodovy zdroj, a to
jeho odklonénim ¢i zlikvidovanim nebo €isténim. Pouhé ¢isténi odpadni vody béznymi metodami
vSak neni nic platné, nebot’ dosavadni postupy neodstranuji z vody biogeny. V nékterych piipadech
vSak poméha zatazeni piredrazené nadrze, ktera ze znec€ist'ujiciho zdroje zachyti vétSinu biogenti ve
své vegetaci a sedimentu a vSechny eutrofiza¢ni problémy se pfesunou z hlavni nadrze do nadrze
predfazené. Tento systém vSak muze GspéSné pracovat jen na zdkladné dostate¢ného dimenzovani
predirazené nadrze vzhledem k mnozstvi pfinasenych biogenli a objemu ptitékajici vody (stfedni
doba zdrzeni). Splachu mineralnich hnojiv z okolnich pozemkii do nadrZe sice zcela zabranit nelze,
avsak lze jej zmirnit budovanim ochrannych lesnich pési. Bylo by vSak mozné dosdhnout alespoii
castecného snizeni jejich splachu prechodem z lehce rozpustnych forem hnojiv na pomalu
rozpustna, piipadn¢ granulovand. Eutrofizaci nadrzi lze snizit téZ odsunutim objektt Zivocisné
vyroby z bliskosti nadrze.

Odtézovani vlaknitych fas mechanickym zpiisobem by sice bylo proveditelné, ale pouze na malych
nadrzich, jako jsou tfeci rybnicky, specialni komory pro odchov plidku a mensi vytazniky. Zadna
mechanizace vSak pro tento ucel vyvinuta neni a odtézovani spoc¢iva v rucni praci.

Ovlivnéni svételného rezimu nadrzi je mozné opét jen u nadrzi mensi rozlohy. Spoc¢iva ve stinéni
tmavou folii, polystyrénovymi deskami plovoucimi na hlading nebo okiehkem. Uginnost se
projevuje obvykle az pfi zastinéni vice nez 50 % hladiny. VSechny tyto metody jsou prakticky
zatim jen ve stadiu pokusi, stejné jako aplikace nékterych potravinaiskych barviv do vody za
ucelem zmény spektra pronikajiciho svétla a snizeni jeho fotosyntetické ucinnosti.

Mechanicky boj proti makrofytim spocivéa v jejich vysekdvani a vyhrnovéni rybni¢nich okraji.
Vysekavani porostit je zadsah daleko méné narusujici vodni ekosystém nez aplikace herbicidu.
Vysekavani tvrdych porsti je nejucinnéjsi v dobé pred kvétem, kdy je vytvofena maximalni
biomasa rostliny a rostlina jest¢ nestaila shromazdit ve svych podzemnich organech (oddencich)
rezervni latky potiebné pro GspéSné pfezimovani a jarni rast. Pti vysekdvani je nutné vést fez aspon
25 cm pod hladinou nebo i niZe. Teprve v této hloubce dochazi k u¢innému vnikani vody do pletiv
feznou ranou a zahnivani zbytkd rostliny. Posecené rostliny je tfeba co nejdiive z vody odstranit a



zkompostovat. Ponechanim rostlin ve vodé mize dochéazet rozkladem vétsiho mnozstvi organic.
hmoty ke kyslikovym deficitim. vSechny mékké posecené vodni porosty maji také neobycejnou
schopnost vytvaret sekunddrni (adventivni) kofeny a jimi se znovu uchycovat na substratu. Z
tvrdych porostli zejména rakos mé schopnost z kazdého kolénka leZicitho i poseCené¢ho stébla
vyhnat nové kofinky a nova stébla. Nejucinnéjsi je opakované vysekavani 2-3krat roc¢né.
Odstraiiovanim porosti z rybnika odstranujeme z vody i zna¢nou ¢ast biogent a snizujeme tak jeji
eutrofizaci.

Vysekdvanim porostli na mél¢inach prakticky neomezime rozvoj helofyt (rdkosin). Zcela bez
ucinku plsobi tento zasah na rozvoj sitin a ostfic, které pravé na mél¢indch nesmirn€ urychluji
zvedani dna a zazemnovaci proces. Na mél¢inach neni také mozno pouzit sekaci lod’. V téchto
ptipadech se nejlépe osvédCuje vyhrnuti okraji rybnika téZkou mechanizaci (buldozéry). Vyhrnuti
je neobycejné ucinné je-li provedeno alesponn do hloubky 50 cm, aby postihlo cely oddenkovy
systém rakosu a orobince. Po vyhrnuti co nejdiive napustime rybnik na plny stav, abychom
zabranili rozvoji makrofyt, které se nejlépe uchycuji a rozriistaji na obnazeném vlhkém substratu a
v nizké vodni vrstve.

Vyhrnovani rybni¢nich okrajii vSak ptfedstavuje hruby zasah do litordlniho ekosystému a je-li
aplikovano bezohledn¢ a necitlivé, zméni ptivodni rybnik v jamu zaplnénou vodou a vroubenou
vysokymi valy vyhrnuté zeminy, kterda okamzit¢ zartstd plevelem. Pred takto provadénym
vyhrnovénim, které Upln¢ zbavuje rybnik litordlniho spoleCenstva perifytonu, (vynikajiciho
mohutnou samocistici schopnosti) a poskozujiciho esteticky vzhled krajiny a jeji ekologickou
stabilitu vSechny provozovatele rybnika dirazné varujeme.

Rozristani makrofyt je mozno branit jiz pti zakladadni nadrzi, kdy se za timto tcelem voli strmy
biehovy svah (sklon 1:1) a hloubky nad 1.5 m. To si ov§em muzeme dovolit jen u hlavnich rybnik
a retenCnich nadrzi, pfi cemz vSak vystavujeme strmé biechy nadrzi zvySené abrazi piibojovymi
vlnami, nebot’ se zde nevytvoii pfirozeny litoralni pas rakosin a mizi dobéhové pasmo pribojovych
vin.

Chemicky boj s premnoZovanim vod. rostlin

Chemicky boj s pfemnozenymi fasami a sinicemi neni v podminkach naseho statu bézné¢ rozsiten;

zéasahy tohoto druhu povazujeme s ekologického hlediska za nevhodné, nebot se obvykle
neobejdou bez vzniku nebezpeCnych rezidui postfikovych latek. Jde predevSim o postriky
nckterymi algicidnimi (fasy hubicimi) prostfedky, uzivanymi jak proti vlaknitym fasam, tak proti
vod. kvétu sinic. Riiznymi firmami jsou doporuovany preparaty Gramoxon S, Monuron, Clarosan
aj.

Proti vod. kvétu se téméf na celém svété pouziva postiiku siranem médnatym CuSO4 nebo
siranem méd’natym v kombinaci s dusi¢nanem stiibrnym AgNO3, kterou navrhl dr. Stépanek pod
nazvem CA 350. Ale i tu musime mit obavy z médi, hromadici se pfi opakovanych postticich v

sedimentu nadrze. U¢inna davka se pohybuje kolem 0.1 mg.I-1 Cu, coz je sou¢asné na hranicich
toxicity pro citlivéjsi druhy ryb.

v

Zvysené pouzivani herbicidnich prostfedkd v boji s vodnimi makrofyty se rozsifilo v naSem
rybnikafstvi v poslednich dvaceti letech, coz souviselo nepochybné s ubytkem pracovnich sil a
zavadénim stale komplexnéjsi mechanizace do rybaiské vyroby. Také rostouci eutrofizace, vyrazné
podporujici rozvoj makrofyt ve vodach, si vynutila nasazeni téchto drastickych prostfedkt. V
rybnikéiské praxi se nejvice osveédCily dva herbicidni preparaty: Gramoxon S a Dalapon.

Gramoxon je hnéda tekutina, obsahujici 20 % uc¢inné latky, jiz je paraquat ( 1,1'-dimetyl-4,4'-
bipyridinum dimetylsulfat), ktery blokuje proces fotosyntézy a je i bunécnym jedem. V obchod¢ se
prodava tento piipravek ve dvou forméch: jako "Gramoxon" a jako "Gramoxon S". Posledné
jmenovany je bez smacedla a je vhodny pro aplokaci na submersni porosty, ztimco "Gramoxon"
obsahuje zna¢né jedovaté smacedlo a je uréen pro aplikaci na rostliny nad vodou. U¢inna dévka pro



ruzné druhy rostlin se pohybuje od 5 do 10 kg.ha‘1 na vynofené porosty a od 10 do 30 kg.ha-1 na
submersni porosty. Pfipravek plisobi na jednodélozné i dvoudélozné rostliny jako kontaktni a
castecné 1 systemicky herbicid. Spolehlivé vSak ni¢i pouze rostliny jednoleté. Vytrvalé rostliny
byvaji likvidovany jen docasné, nebot’ po n¢jaké dobé znovu obrazi ze svych kofenti a oddenk.

Dalapon (Basfapon, Dowpon, SYS 67 Omnidel) je svétlehnéda siil, ktera obsahuje jako u¢innou
latku sodnou sil kyseliny alfa, alfa dichlorpropionové v mnoZzstvi kolem 90 %. Je dobfe rozpustna
ve vodé. Povaha jejiho ucinku spociva v ruseni nékterych biosyntéz a aktivity bunééného déleni.

Dalapon je systemicky herbicid, ktery rostliny pfijimaji hlavné listy a rozvadéji jej po celém téle, i
do zéasobnich organti, takze hyne cela rostlina. To se velmi pfiznivé odrazi v tom, Ze postiik neni
nutno kazdym rokem opakovat.

Dalapon se osvédcil hlavné pfi likvidavi jednodéloznych, méné uz dvoudéloznych rostlin a uziva
se hlavné pro likvidaci tvrdych rybni¢nich porosti. Pfed aplikaci je tfeba piidat k postiiku
smacedlo, aby kapky postiiku nesklouzly po nesmac¢ivém povrchu listi rakosu a orobince. Je ovSem
op¢t tfeba pocitat s vysokou toxicitou smacedla, které by se mohlo dostat do vody. Dalapon sam je
pro ryby téméf nejedovaty a jeho toxicita byva srovnavana s toxicitou kuchyfiské soli. U¢innost
Dalaponu na pobiezni rostliny se pohybuje podle druhu rostliny v ddvkéach od 15 do 45 kg.ha'l.

Pied aplikaci herbicidii je vSak tieba dobfe zvazit ucelnost tohoto zdsahu a zejména okolnost, zda
aplikaci nebudou ohrozeny cizi zajmy, napfi. blizké kultury, Cistota vody, zajmy myslivosti a
ochrany pfirody. Pokud je to jen trochu mozné, vyhybame se jakékoli aplikaci herbicidii a ddvame
pfednost mechanickému vysekavani nebo vysazovani bylozravé ryby amura bilého, ktery je
schopen pfi dostatecné silné obsadce postupné zlikvidovat i odolné rakosin.

Pii aplikaci herbicidi totiz nikdy nemtizeme vyloucit urcitou kumulaci rezidui herbcidi v
poslednich ¢lancich potravniho fetézce, coz znamend vzdy skrytou hrozbu nejen pro ekosystém
nadrze, ale 1 pro ¢lovéka.

Biologicky boj s pfemnoZovanim vod. rostlin

Biologicky boj s planktonnimi sinicemi a fasami je mozny pfedevsim vytvaienim ucelovych rybich

obsadek. Nanoplanktonni sinice a fasy jsou intenzivné od€erpavany predevsim silnymi populacemi
vétsich dafnii, jmenovité Daphnia magna a D. pulicaria. Vznik téchto silnych populaci je ovSem
mozny jen za predpokladu nizké biomasy - nebo jeste 1€pe - nizké Cetnosti a biomasy plantofagnich
ryb, vykonévajicich predac¢ni tlak na tyto dafnie. Toho 1ze dosdhnout pfedevSim vysazovanim a
hajenim dravych ryb jako jsou §tika, candat a okoun, pfipadné siven a pstruh v horskych nadrzich,
které pak vyvijeji zddouci predacni tlak na planktofagni ryby a nedovoli jejich pfemnoZeni. Vztahy
mezi rybi obsadkou a planktonem nejlépe vyjadiuje schéma na obr. 8.

V¢étsi planktonni sinice, které vyvolavaji vod. kvéty, ovSem predacnim tlakem dafnii netrpi a
nerusen¢ se 1 za téchto podminek mohou pfemnozit. Proto jsme k potlaceni vod. kvétu sinic
zkouseli pouzit fytoplanktofagni ryby, tolstolobika bilého a pestrého, coz se ndm na nadrzi Skalka
u Chebu, kazdoro¢né postihované silnym vod. kvétem, plné osvédCilo. Otazku vSak nelze
povazovat za zcela vyfeSenou a je tfeba v této oblasti pokracovat ve vyzkumu.

Sladecek v této souvislosti uvazoval i o inokulaci specifickych cyanofagi, avSak tato metoda
zlstala zatim jen ve stadiu laboratornich experimentt.

Pokud se tyka vodnich makrofyt, vzbuzuje zna¢ny optimismus zavadéni bylozravé ryby amura
bilého do naSich vod. Bily amur je totiz nevybiravy a likviduje prakticky veskerou vodni floru
vcetné vldknitych fas, pfi¢emz jeho spotieba je velikd. Na 1 kg pfirtstku spotiebuje v naSich
podminkach kolem 50 kg (podle nékterych autortt az 90 kg) makrofyt. Hodné ovSem zavisi i na
teplot¢ vody, nebot’ jde o vyslovené teplomilnou rybu, ktera za¢ina piijimat potravu zhruba od

teploty 15 OC; nelze ji tedy vysazovat do chladnych nadrzi, v nichz by si nemohla vytvofit
dostatecnou tukovou rezervu na piezimovani. V nadrzich, kde je vysazovana pro ni¢eni porosti



vodnich makrofyt, v§ak nemizeme provadét krmeni ostatnich ryb Srotem nebo granulaty, protoze je
schopna se na toto krmivo velmi rychle pieorientovat a vodni makrofyta opomijet.

Pii stanoveni potifebné hustoty obsadky bilého amura k potlaceni vodnich makrofyt musime

vychézet z hustoty porostli (hmotnosti ¢erstvé biomasy na m2), hmotnosti ryb a primérné teploty
vody nddrze. Ryby vysazujeme nejméné dvoulet¢ v mnozstvi 50-100 kusi na hektar, tfileté v
mnozstvi 30-300 kusii na hektar, ¢tyfleté v mnozstvi 50-150 kusti na hektar.

Velkou prednosti aplikace bilého amura je to, Ze se v nasich podminkach spontdnné nevytira a
nemuze se tudiz premnozit. Nevyhodou je zavleCeni nékterych novych paraziti do nasi
ichtyofauny.



